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Burak cukrowy jest jednym z najwazniejszych gospodarczo gatunkéw rolniczych
uprawianych w naszym kraju. Korzenie sg jedynym surowcem do produkeji cukru, a liscie
stanowia cenny nawoz organiczny. Produkty uboczne z przerobu korzeni wykorzystywane sg
jako wartosciowa pasza, a wapno defekacyjne jako nawéz wapniowy. Burak cukrowy
pozostawia bardzo dobre stanowisko dla upraw nastepczych, szczegdlnie gdy uprawiono go
na oborniku. Ostatnio, coraz wieksza uwage zwraca sie na zdolno$¢ do wigzania przez burak
cukrowy znacznych ilosci dwutlenku wegla oraz wplyw na zachowanie bioréznorodnosci w
$rodowisku.

Jednym z gtéwnych czynnikéw decydujgcych o wielkosci i jakosci plonu buraka
cukrowego jest nawozenie azotem. Ma ono takze duze znaczenie dla oplacalnosci produkeji, a
takze dla bezpieczenstwa srodowiska naturalnego.

Mimo przeprowadzenia wielu do$wiadezen na temat ustalenia optymalnej dawki azotu w
uprawie buraka cukrowego ich wyniki sa niejednoznaczne. W tym kontekscie Pani mgr inz.
Malgorzata Wilkosz-Strézyk porusza w pracy aktualng problematyke, co powoduje, ze
przedstawiona do oceny rozprawa odznacza si¢ wysoka wartoscig naukows 1 aplikacyjng.

Przedstawiony obszerny materiat badawczy dowodzi duzego zaangazowania i olbrzymiego
wkiadu pracy Autorki na poszczegélnych etapach prowadzenia doswiadczen polowych 1
laboratoryjnych, opracowywania wynikéw 1 przygotowania rozprawy.

Struktura pracy

Przedstawiona do oceny rozprawa obejmuje 98 stron, w tym 45 rysunkéw i 26 tabel. Uklad
pracy jest poprawny. Rozprawa zostata podzielona na 10 rozdziatow: Wstep, Przeglad
literatury, Cel i hipotezy badawcze, Metodyka badan, Wyniki i dyskusja, Podsumowanie
badan, Wnioski, Literatura, Spis tabel i Spis rysunkéw. Na poczgtku Autorka umiescila
Streszczenie 1 Surnmary.

Praca jest napisana starannie, poprawnym jezykiem. Rysunki i tabele sa czytelne 1
znaczaco watwiajg analize uzyskanych wynikéw badan.

Rozdzial Streszezenie bardzo dobrze przybliza uzyskane przez Autorke wyniki badan.

Rozdzial Wstep liczy 3 strony i moim zdaniem zawiera (resci, ktore sg nie tematem
rozprawy ~ ochrong przed agrofagami.

Rozdzial Przeglad literatury jest podzielony na 5 podrozdzialow: Znaczenie azotu w
zywieniu buraka cukrowego, Formy azotu i ich wplyw na $rodowisko, Wplyw azotu na
srodowisko, Nawozenie buraka azotem a program azotanowy, Wplyw azotu na plonowanie 1

cechy jakosciowe buraka cukrowego. Niejasne jest dla mnie wyodrebnianie dwéch



podobnych podrozdziatdow: Formy azotu i ich wplyw na srodowisko oraz Wplyw azotu na
$rodowisko.

Rozdzial zostal przygotowany w oparciu o 154 pozycje literatury, z czego ok. 60%
obcojezycznych. Dowodzi to dobrej znajomosdei przedmiotu zagadnienia przez Doktorantke.
Czes¢ publikacji pochodzi jednak z zeszlego wieku. Przygotowujac publikacje do druku
sugeruyje wykorzysta¢ tylko Zroédla najnowsze, z ostatnich 10 lat. W rozdziale Literatura
znalazly si¢ liczne pozycje popularno-naukowe, ktore nalezy usunaé. Podobnie podreczniki
akademickie.

W rozdziale Cel i hipotezy badawcze Autorka okreslila cel badawczy oraz zamiescita
cztery poprawnie sformulowane hipotezy badawcze w czasie przysziym. Moim zdaniem
powinny by¢ one w czasie terazniejszym.

W rozdziale Metodyka badan Pani mgr inz. Malgorzata Wilkosz-Strézyk
scharakteryzowala zalozema trzyletniego dwuczynnikowego eksperymentu polowego w
czterech powtdrzeniach, w ktorym badano efekty dziatania dwdch zmiennych: formy azotu
(azotanowo-amonowej i amidowo-amonowej) oraz dawki azotu (0, 80, 120 i 160 kg N ha™).
W dalszej czgdel rozdzialu Autorka w przejrzysty sposob przedstawila zastosowana w
badaniach polowych i laboratoryjnych metodyke. Nie rozumiem celowosei oznaczania
zawartosci azotu i jego akumulacji w korzeniach. Na szczegdlne uznanie zashiguje moim
zdaniem ocena aktywnosci reduktazy azotanowe] (NR) ora zawartodci barwnikow
fotosyntetycznych w lidciach buraka cukrowego, ktére Autorka wykonala w latach 2016-
2017.

W podrozdziale Statystyczne opracowanie wynikéw wyczerpujgco omowila
opracowanie statystyczne wynikow. Informacja o ukladzie doswiadczenia moim zdaniem
powinna by¢ zamieszczona w poprzednim fragmencie.

W podrozdziale Lokalizacja i warunki przyrednicze Pani mgr inz. Malgorzata Wilkosz-
Strézyk obszernie oméwita przebieg warunki klimatycznych w okresie prowadzenia badan
(wielko$¢ opaddw, srednig miesigezng temperature powietrza na wysokosci 2 m 1 przy
gruncie, miesieczng sume nastonecznienia). Do petnej charakterystyki zabraklo wyliczenia
wspdlczynnika hydrotermicznego  Sielianinowa uwzgledniajgcego ilo$é opaddéw 1
temperature.

Fragment dotyczacy warunkow glebowych zostal przedstawiony bardzo skrétowo i
zabrakto w nim informacji na temat z jakiej warstwy pobierano probki gleby do badan i
zawartoscl przyswajalnych mikroelementéw w glebie, w tym bardzo waznego dla buraka

cukrowego boru.



W podrozdziale Agrotechmika dobrze scharakteryzowano zabiegi agrotechniczne
wykonane w do$wiadczeniu. W przypadku zastosowanych pestycyddéw wskazane jest podanie
substancji czynnych.

Rozdziat Wyniki i dyskusja jest najobszerniejszym rozdziatem w pracy liczacym 47 stron
i zawiera oméwienie 22 badanych cech. Zostal przygotowany rzetelnie i przejrzyScie. Pani
mgr inz. Matgorzata Wilkosz-Strozyk prawidtowo konfrontuje wyniki badain whasnych z
literaturg krajows 1 zagraniczna.

Nastepnie Autorka zamiescita krétkie Podsumowanie badai. Zabraklo w nim informacji
o potwierdzeniu lub odrzuceniu przyjetych hipotez badawczych.

W rozdziale Wnioski Doktorantka zamiedcita 11 dobrze sformulowanych i
odpowiadajgcych celowi pracy wnioskéw. Dla praktyki rolniczej najwazniejszy jest wniosek
nr 3. Moim zdaniem powinien znalez¢ sie jeszeze jeden wniosek dotyczacy oplacalnosci
zastosowanych w badaniach rozwigzan nawozenia azotem mineralnym.

Podczas analizy rozprawy stwierdzono pewne drobne niedociagnigcia, kidre powinny
zostaé usuniete przed zlozeniem publikacji do druku w wysoko punktowanych czasopismach
posiadajacych wspolczynnik wptywu Impact Factor. Maja one charakter redakeyjny, niektore
sa dyskusyjne i w zadnym stopniu nie obnizaja wysokiej wartosci naukowej przedstawione;
do oceny rozprawy:

e nazwiska autoréw cytowanych publikacji powinny by¢ odmieniane,

e s. 8 . Buraki cukrowe stanowia 20% swiatowej produkcji cukru” — poprawnic
cukier buraczany/z buraka cukrowego,

e 5. 8,cukrukorzeniowego” — cukru zgromadzonego w korzeniach,

s 3. 81dalej,burakéw cukrowych” - buraka cukrowego,

e s. 15— nazwy wojewodztw powinny by¢ z malej litery,

e s.22  melasotwordéw” — skladnikéw melasotwaérezych,

@
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. 24 i dalej ,,statystycznie nieistotne” — nieistotne,

. 28 i dalej ,temperatury przy glebie” — przy gruncie,

a
[72]

9
W

. 33, brak jest jednostki zawartosci Corg. — % p.s.m.,
e 5. 33, zawartodé fosforu i potasu powinna by¢ podana w formie pierwiastkowej, a

nie tlenkowej,

s. 34 , siew dodwiadczenia” — siew buraka cukrowego w doswiadczeniach,

s. 34, Jlha'” — dm’ ha'l,

s. 84 i dalej ,, Barlog Przemystaw” — Barlog P.,



e s. 89  Kotecki A., Artyszak A., Bielski S., Budzynski W., Dubis B., Glab L.,
Wyszynski Z.” — Artyszak A., Sawicka B., Wyszynski Z.
Uprzejmie prosze Autorke rozprawy o wyjasnienie na publicznej obronie nastepujacych
kwestii:
1. czym kierowata si¢ przy ustalaniu wielko$ci dawek azotu w badaniach?
2. dlaczego nawozy azotowe stosowano w do$wiadczeniu w calosci poglownie?
3. jakie zalecenia ptyna z wynikow Jej badan dla praktyki rolniczej?
Podsumowanie i ocena pracy
Pani mgr inz. Malgorzata Wilkosz-Strozyk przeprowadzita w ciagu trzech lat szerokie
badania polowe i laboratoryjne, ktére pozwolily Jej pozyska¢ obszerny i wiarygodny materiat
badawczy. Umiejetnie go opracowata i zinterpretowata. Uzyskane wyniki 1 postawione na ich
podstawie wnioski wnosza oryginalny i znaczacy wkiad w rozwoj dziedziny nauk rolniczych
w dyscyplinie Rolnictwo i Ogrodnictwo. Stanowig takze cenne zalecenia dla praktyki
rolniczej.
Whiosek koncowy
Podsumowujac stwierdzam, ze przediozona do oceny rozprawa Pani mgr inZ. Malgorzaty
Wilkosz-Strozyk pt. ,,Wplyw nawozenia azotem na plonowanie i jakosc technologiczna
korzeni buraka cukrowego” w pelni odpowiada wymogom stawianym rozprawom doktorskim
okreslonym w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. (z pbZniejszymi zmianami) o
stopniach i tytule naukowym oraz stopniach i tytule z zakresu sztuki (tekst jednolity Dz. U. z
2017 roku poz. 1789) i w zwigzku z art. 179 ustawy z dnia 3 lipca 2018 roku — przepisy
wprowadzajagce ustawe prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 roku poz.
1669) moze stanowié podstawe do nadania stopnia doktora nauk rolniczych. Dlatego tez
zglaszam wniosek o dopuszczenie Pani mgr inz. Malgorzaty Wilkosz-Strozyk do dalszych

etapoéw przewodu doktorskiego.
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