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Ocena rozprawy doktorskiej

Pana mgr Konrada Wojnarowskiego pt. ,,Ocena wplywu hormonéw pleiowych na
wybrane parametry fenotypu oraz ekspresje genu cyplbl potencjalnie zwigzana z
procesem karcinogenezy u danio pr¢gowanego (Danio rerio)”, wykonanej na Wydziale
Biologii i Hodowli Zwierzat Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroclawiu,

Pod kierunkiem promotora Pana dr hab. Ryszarda Polechonskiego, prof. uczelni i

Promotora pomocniczego Pani dr lek. wet. Malgorzaty Bednarskiej

Wykonano recenzj¢ monograficznej rozprawy doktorskiej, w ktérej Doktorant
przedstawil wyniki oryginalnych badan naukowych, pozwalajacych na rozwigzanie problemu
naukowego. Zostata ona, wraz z pismem przewodnim od Rady Dyscypliny Zootechnika i
Rybactwo (sygn. BDDD0000.RDZiR.4100.33.2022), przestana w formie wydrukowane;j.
Przedstawiona do oceny dysertacja zawiera 68 stron, w tym 2 ryciny, 13 zdjeé, 8 tabel i 9
wykresow. Tre$¢ rozprawy doktorskiej zostatla podzielona na ,klasyczne™ dla prac o
charakterze doswiadczalnym rozdzialy: Streszczenie, Wykaz skrotoéw i pojeé, Wstep (z
podrozdziatami), Cel pracy i hipotezy badawcze, Material i Metody (z podrozdziatami),
Wyniki, Dyskusja, Wnioski, Literatura oraz Spisy rycin, zdje¢, tabel i wykresow.

Tematyka badan podjeta przez Doktoranta jest bardzo interesujaca i aktualna. Miesci
si¢ ona w ramach dyscypliny zootechnika i rybactwo, oraz w obszarze zainteresowan osob
zajmujgcych si¢ ekotoksykologia. Do tej pory wplyw ksenohormonéw, w tym hormondow
plciowych, na organizmy wodne nie jest w pelni poznany. Kazde badania z tej tematyki
pozwalaja na lepsze zrozumienie problemu, jakim jest zanieczyszczenie hormonami

srodowiska naturalnego i szacowanie ryzyka Srodowiskowego, jakie ten typ zanieczyszczen
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moze powodowaé. Szczegolnie wartosciowe w pracy wydaje si¢ analizowanie wplywu nie
tylko estradiolu, ale takze estronu i estriolu na rozwdj embriondw i larw danio pregowanego
(Danio rerio), a takze ekspresje genu cyplbl, bedacego jednym z markerdw kancerogenezy.
Ponadto godnym zauwazenia jest dobor modelu badawczego ~ embrion6w danio pregowanego.

Jest to wazny przyklad implementacji zasady 3R w badaniach toksykologicznych.

Cze$é merytoryczna pracy zaczyna sie jednostronicowym streszczeniem w jezyku
polskim i angielskim, ktore dobrze przedstawia cel pracy i uzyskane wyniki. Doktorant umiescit
rowniez 7 stéw kluczowych, ktére opisujg zagadnienie badawcze, nie sg one jednak ulozone w
kolejnosci alfabetycznej. Przed wiasciwg czescig rozprawy doktorskiej Autor umiescit ,,Spis

tresci” oraz ,,Wykaz skr6téw i pojec”.

Doktorant w pierwszej czeéci ,, Wstepu” omawia zagadnienia zwigzane z estrogenami,
ich rodzajami oraz emisja do $rodowiska. Przedstawia takze mechanizmy dzialania tych
hormonéw i ich wplyw na organizmy wodne. W kolejnej czgsci Autor przedstawil zwigzlg
charakterystyke danio pregowanego, gatunku natywnie wystepujacego w wodach Azji
Poludniowej, oraz uwarunkowania, dlaczego ta ryba stafa si¢ jednym z najwazniejszych modeli
badawczych, powszechnie stosowanych we wspolczesnej nauce. W ostatniej czesci rozdziatu
Doktorant przedstawit wplyw estrogenéw na proces kancerogenezy. W tym rozdziale pojawia
si¢c jednak niescistos¢. Ze wzgledu na niedawne zmiany systematyczne, od mniej wigcej roku,
danio pregowany nie jest zaliczany do rodziny ryb karpiowatych. Oczywiscie, w licznych
publikacjach naukowych powtarzane jest uj¢cie systematyczne niezgodne z nowym stanem
wiedzy, ktory jest prezentowany na fishbase.org. Obecnie podrodzina Danioninae, do ktorej
zaliczamy wykorzystany w prezentowanych analizach model badawczy, jest zaliczana do
rodziny Danionidae w obrebie rzedu ryb karpioksztatinych (Cypriniformes). Z punktu widzenia
merytoryki pracy jest to drobne uchybienie, ale ze wzgledu na obowiazki recenzenta jestem

zobligowany do wspomnienia o zmianach systematycznych.

Po wprowadzeniu czytelnika w zagadnienia, wokét ktérych koncentruje sig rozprawa
doktorska, autor przedstawil cel pracy i hipotezy badawcze. W tym jednostronicowym
rozdziale Doktorant w sposob syntetyczny przedstawil glowny cel pracy, czyli ,.ewaluacje
wplywu estriolu, 17-B-estradiolu i estronu na wybrane parametry pigmentacji larw Danio rerio
oraz na ekspresje genu ¢cyplbl”. Nastepnie autor doprecyzowal badane zagadnienie poprzez
przedstawienie 4 celow szezegdlowych oraz 4 testowanych hipotez badawczych. Klarowne
przedstawienie celu i zakresu pracy pozwala osobom czytajacym na skupieniu si¢ na wynikach

pracy i pltynacych z nich wnioskach.



W kolejnym, 13-stronicowym rozdziale, Doktorant przestawil materiat 1 metody
badawcze wykorzystane w doswiadczeniu. Ten fragment tekstu zostal wzbogacony o 12 zdjec,
3 tabele i jedng rycing, ktére dobrze obrazujg wykonane procedury badawcze. Autor przestawil
zagadnienia dotyczace: pochodzenia oraz hodowli danio pregowanego podezas doswiadczenia,
przygotowania roztwordw badanych hormonéw oraz planu do$wiadczenia wraz z symbolami
grup badawczych, pobierania i utrwalania materiatu do analiz, przebiegu analiz genetycznych

1 poziomu wzgledne) pigmentacji larw oraz analiz statystycznych.

W omawianej czefci zauwazylem szereg niedcistosci badz pominigé, kidre w
przysztodei, podezas przygotowywania publikacji naukowej, trzeba by byto uzupelnié. Ze
wzgledu na prowadzenie badan na zwierzetach, na poczatku tego rozdziatu przydalaby sig
informacja, dlaczego badania nie wymagaja zgody lokalnej Komisji Etycznej ds. badait na
zwierzgtach. Autor zamiescit co prawda stosowng informacje w podrozdziale ,.Procedura
eutanazji larw” (strona 27), ale mysle, ze tak wazna informacja powinna znalez¢ si¢ na poczatku
rozdziahi ,,Material i Metody”. Ponadto na stronie 23 Doktorant przedstawil Zdjecie 2, ktore
przedstawia butelki hodowlane zawierajgce embriony danio pregowanego. W tekscie na stronie
24 (podrozdziat ,,System utrzymania larw™) pojawia si¢ informacja, Ze ekspozycja embrionéw
i larw byla prowadzona w zbiornikach 20-litrowych. Mysle, ze te niejasno$¢ zwigzang ze
sposobem utrzymania embriondéw i larw nalezatoby wyjasni¢. Ponadto waznym problemem jest
brak wyraZnie napisanej informacji, jak dhugo trwato doswiadczenie, tj. kiedy embriony zostaty
poddane ekspozycji na badane hormony i jak diugo ta ekspozycja trwala. Co prawda z tekstu
mozna domysle¢ sie, ze doswiadczenie zakonczono przed 5 dniem od wyklucia, czyli
momentem rozpoczgeia odzywiania egzogennego przez larwy (strony 27-28). Jednakze mysle,
ze tak kluczowa informacja powinna by¢ w sposéb jasny umieszczona we fragmencie tekstu,

gdzie prezentowany jest schemat doswiadczenia.

Kolejng watpliwoscia jest zdjecie numer 4. W tekscie na stronie 24 Doktorant napisal,
ze doswiadczenie bylo prowadzone w zbiornikach 20-litrowych. Na wspomnianym zdjeciu
mozna zobaczy¢ akwaria o odpowiadajgcej opisowi objetosci, ale w ich $rodku mozna
zauwazy¢ ptywajace plastikowe kotniki, stosowane przez akwarystow m.in. do rozrodu ryb
pickniczkowatych. Czy w tych matych kotnikach byly utrzymywane embriony i larwy podczas
doswiadczenia? Czy doswiadczenie prowadzono bezposrednio w akwariach? Cheiatbym
rowniez zwrécié uwage na brak odwolania si¢ w tekscie na zalgczone w rozdziale Zdjecie 5,

Rycine 2 oraz Tabele 3.



W rozdziale ,,Wyniki” Doktorant przedstawil wplyw estrogendéw na: pigmentacj¢ ryb
(na 3 tabelach i 3 wykresach) oraz ekspresje genu cyplbl (na 6 wykresach). Zaprezentowane
wykresy klarownie przedstawiajg uzyskane wyniki wraz ze statystyka. Dodatkowo w tekscie
Autor przedstawil réwniez poziom uzyskanej korelacji migdzy wzgledng pigmentacija larw a

ckspresja badanego genu.

W kolejnym rozdziale (,,Dyskusja™) zostaly zestawione uzyskane wyniki badan z
opublikowanymi przez innych autoréw danymi. Ten 6-stronicowy rozdzial jest wstepem do
nastepnej czesdcei dysertacji, czyli ,, Wnioskdéw”. Doktorant sformutowat 7 wnioskéw, bedacych
podsumowaniem uzyskanych wynikow. Zawieraja one de facto wklad merytoryczny
doktoranta w rozwdj ekotoksykologii, wskazujg na nowe zaleznosci (wplyw estriolu, estronu i
estradiolu na ekspresje cyplbl oraz pigmentacje larw) oraz wytyczaja kierunek dalszych badan.
Zgodnie z oczekiwaniami, w rozdziale tym Autor zweryfikowal postawione na poczatku

dysertacji hipotezy badawcze. Ponadto zaktadane cele pracy zostaly osiggnigte.

Jednym z ostatnich rozdziatéw pracy jest literatura. Doktorat w swojej dysertacji
wykorzystal 151 pozycii literatury, w zdecydowanej wigkszosci sg to artykuly anglojezyczne,
opublikowane w uznanych periodykach naukowych. Jednakze w tym rozdziale Autor nie
ustrzegt sie bledéw, wynikajacych z braku ujednolicenia cytowanej literatury. Pozwolg sobie
wymieni¢ ogélne niedociggniecia w tym rozdziale, majac na uwadze, Ze moje zasirzezenia
moga pozwolié na prawidiowe przygotowanie manuskryptu do opublikowania w czasopi$mie

naukowym. Moje uwagi dotycza m.in.:

- braku ujednolicenia zapisu czasopism —raz sg to skréty, raz peine nazwy; bywajg one zapisane

duzymi lub matymi literami itp.

- rok wydania powinien byé zawsze w jednym miejscu (w spisie dominuje uklad

autorzy.rok.tytul.czasopismo — prosze spojrze¢ na pozycje numer 12. Renaud 1 wsp. 2019)
- prosze tacinskie nazwy gatunkowe zapisywaé kursywa
Na ostatnich stronach rozprawy doktorskiej Autor zamiescit spis rycin, zdje¢, tabel i wykreséw.

Po zapoznaniu si¢ z catoscia pracy mojg uwage przykuto kilka niedociggnig¢ natury
edytorskiej. Prosze zwrdcié uwage na sposob formatowania tekstu. Na niektorych stronach (np.
strona 5, 11) niektére wiersze tekstu nie sg prawidlowo wyjustowane. Ponadto w tekscie
pojawiaja sie bledy natury interpunkcyjnej, badz brakuje zapisu kursywa lacinskich nazw

gatunkowych. Ponadto na stronie 21 prosze zwroci¢ uwage, ze w zdaniu ,,[...] wyjasnil w
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swojej publikacji Stowikowski [97]” powinno si¢ zapisac ,,Stowikowski i wsp.”. W rozdziale
,Material i metody” brakuje przy Zdjeciu 8, 10, 11 i Rycinie 2 dodania informacji, kto jest ich
autorem. Innym problemem jest ujednolicenie zapisu genu cyplbl. Zwyczajowo zapisuje sie
gen kursywa i malg literg, tak jak Doktorant zapisal go w tytule. Natomiast na stronie 39, gen
ten jest zapisany duzg litera. Ponadto wielokrotnie przy edycji pracy mozna zauwazyc, ze
podpis zdjecia czy wykresu ,,uciekl” na kolejna strong, w stosunku do opisywanego obiektu
(np. strony 40-41). Mysle, ze podczas prac edytorskich w przysztosci trzeba bedzie zwrdci¢ na
to uwage Zastanawiam si¢ rowniez nad doborem okreélen naukowych — moze zamiast
wyrazenia ,wystawienia embrionéw” lepiej by bylo zapisaé ,.ekspozycji/narazenia
embrionow”, badZz zamiast ,karcinogenezy” uzywaé stow , karcynogenezy” lub

.karcenogenezy”.

Przedstawione w recenzji uwagi nie umniejszaja wktadu merytorycznego rozprawy
doktorskiej w rozwoj dyscypliny zootechnika i rybactwo i pokrewnych obszaréw naukowych.
Prosze te uwagi potraktowac jako prosbe do przeprowadzenia starannej edycji tekstu, przed
wystaniem manuskryptu, opisujgcego uzyskane wyniki badan. Majac na uwadze wartos¢
naukowa przedstawionej do recenzji pracy doktorskiej oraz wysoka aktywno$¢ naukowa i
organizacyjng Doktoranta (m.in. 11 publikacji z JCR wedhug Scopus, liczne doniesienia
konferencyjne), mam nadzieje, ze wkiad Pana mgr Konrada Wojnarowskiego w rozwéj nauki

bedzie kontynuowany.

Podsumowujac stwierdzam ze przedlozona praca doktorska mgr. Konrada
Wojnarowskiego pt.: ,,Ocena wplywu hormonéw plciowych na wybrane parametry
fenotypu oraz ekspresj¢ genu cyplbl potencjalnie zwigzang z procesem karcinogenezy u
danio pregowanego (Danio rerio)” spelnia warunki stawiane kandydatom do stopnia
naukowego doktora, okreslone w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1668 wraz ze zmiana Dz. U. z 2020 r. poz. 85 z péin.
zm.). Dlatego zwracam si¢ do Rady Naukowej dyscypliny Zootechnika i Rybactwo
Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroclawiu o dopuszczenie Pana mgr. Konrada
Wojnarowskiego do dalszych etapéw postepowania o nadanie stopnia doktora w

dyscyplinie zootechnika i rybactwo.
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